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A VALPRIONDE

Cette petite église du Quercy Blanc est située sur le versant d’une
colline bordant la rive droite du cours d’'eau la Séoune a quelques cen-
taines de metres d’'un des hameaux de la commune de Valprionde,
Moulin Bessou, traversé par la riviere. Au-dessus, s’éléve le chateau du
Rouzet, et plus loin, dominant l'autre rive, le chdteau de Lastours sur la
commune de Sainte-Croix (fig.1).

Lédifice, qui fut annexe de la paroisse de Valprionde, semble avoir
été de tout temps isolée, a I'écart de rout rassemblement rural ; les
uniques aménagements qui I'accompagnent aujourd’hui étant réduits 2
son cimetiére et aux soubassements de ce qui fut sans doute le mur
bahut d’'un avant-corps formant auvent sur le devant de I'entrée (fig.2).

Historique

Les archives sont pranquemem muettes sur 'église de Saint-Aignan,
simple annexe de Valprionde '. Elle a probablement été construite par la
volonté de la famille de Rozet (ou Rouzet), vieille lignée quercynoise
vassale du comte de Toulouse, dont le berceau était au chateau voisin de
Lastours. Un Pons de Rozet, mort en 1435, a été sénéchal du Quercy. Le
manoir de Rozet, situé a 100 m a vol d'oiseau au-dessus de I'église, tire
son nom de cette famille %,

Sur un registre paroissial de Valprionde * on trouve mention, en 1751,
des obséques de «noble dame Jeanne Bariéty, épouse de Jean de
Laborie, seigneur de Rouzet, ensevelie dans I'église de Saint-Aignan » *,

Seule information glanée aux Archives diocésaines, une fiche d'in-
ventaire rédigée par le curé en 1898 signale la présence a Saint-Aignan
«d'un lableau assez ancien de 'Annonciation qui ne serait pas, dit-on,
sans intérét» °. On n'en saura pas davantage, sinon qu'en 1471 noble
Antoine de Luzech futur évéque de Cahors (1501-1510), était recteur de
Valprionde °.

Etude archéologique

Lédifice adopte un plan simple d’une superficie de 67 m? formé d’'une
nef rectangulaire placée sous charpente ouvrant par lintermédiaire d’un
grand arc triomphal sur un choeur, également de plan rectangulaire, mais
légerement plus étroit et voiité sur croisée d’ogives (fig. 3).
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re de I'édifice, réduit a un petit pignon chapeauté d'une couverture de
tuiles canal a deux pentes et percé d'une seule baie campanaire. La toi-
ture de I'abside, comme celle de la nef, est & faible pente et possede une
couverture de tuiles canal, principe du toit méditerranéen répandu dans
le Quercy. Blanc, toutes ¢époques confondues, aussi bien dans larchitec-
ture civile que religieuse.

La construction n’a rien d’exceptionnel sinon de participer 2 un
ensemble d'édifices religieux ruraux au programme architectural relati-
vement modeste que I'on trouve sur de nombreuses communes du
Queércy Blanc ; on pense notamment aux églises baties au XV- siécle,
Saint-Clément a Cézac et Saint-Privat A Flaugnac, par exemple. Ces édi-
fices souvent simples sont votités dans le choeur et charpentés au niveau
de la nef (unique ou cantonnée de chapelles latérales).

Alors que le décor intégre a la fin du XV- siecle, dans les édifices
remaniés ou btis au lendemain de la guerre de Cent Ans, les motifs en
vogue tel que le biton écoté, la rose épanouie, les monogrammes du
Christ et de la Vierge, ou encore le soleil flamboyant, les sculpreurs de
I'église Saint-Aignan ont proposé un tout autre vocabulaire, certes traité
de maniére fruste et maladroite, mais assez particulier pour que Fon s'y
intéresse,

Les matériaux et leurs mises en ceuvre

Si plusieurs mises en ceuvre sont notables dans les magonneries des
murs de I'église, les matériaux restent identiques : les moellons de cal-
caire sont plus ou moins bien équarris et les mortiers sont composés,
quelles que soient les phases de construction, de chaux grasse, de sable
mélé a de la terre de ton ocre jaune provenant peut-étre du lit de la rivie-
re proche (fig.3).

On observe trois types d'appareil. Le premier (M1), g correspond
aux €élévations nord, ouest et 2 la partie occidentale de I'élévation sud de
la nef, est formé de moellons soigneusement équarris montés en lits
bien assisés de 17 2 21 cm de hauteur. La régularité de la pose et le modu-
le des mocllons rappellent les caractéristiques des magonneries médié-
vales du XIV* siecle, voire du XIII siecle.

Le second appareil (M2) est celui des murs de I'abside, compris les
contreforts, et de la partie orientale de I'élévation sud de la nef (fig.4).
Moins régulier que le précédent, il met pourtant en ceuvre des moellons
parfaitement équarris mais des hauteurs d'assises plus importantes, a
savoir de 28 a 36 cm, et moins réguliéres. Parce qu'il est parfaitement
cohérent avec la fenétre d’axe de I'abside, il peut étre daté ici de la secon-
de moitié du XV« siecle.

Le uoisieme appareil (M3) ne concerne que la partie haute des murs
de la nef, plus particuliérement celle du mur sud, et de larges bréches et
reprises réalisées dans les deux types de magonnerie précédents. Les
moellons de modules trés variés sont trés irréguliérement assisés et
incluent par ailleurs de petites pierres de calage. La cohérence de cet
appareil avec la génoise de la toiture milite en faveur d'une datation des
XVII* ou XVIII© siecles.

Outre 'enduit partiellement badigeonné de chaux blanche qui subsis-
te sous la forme d’un bandeau dans la partie supérieure des murs, I'édifi-
ce ne conserve pas de vestiges de traitement de parement. Il est vrai que
lintérieur de I'édifice a été débarrassé, il y a quelques années seulement,
de Penduit qui couvrait les murs de I'abside et de la nef : on remarque ici
sur le mur ouest la trace d'un décor peint, composé d'une bande rouge
bordée de traits gris bleu, qui pourrait étre antérieur au XIX siécle. De la
méme fagon, on le verra dans I'étude des éléments sculptés de I'abside, il
existe dans cette partie de I'église des vestiges d'une couche picturale de
ton rouge posée a méme la pierre, émoignant d'une phase d’embellisse-
ment tardive du XIX* siécle ou du début du XX« siecle,

La nef

Ce simple quadrilatére de 44 m* de superficie au sol présente deux
campagnes de construction signalées par deux appareils distincts. Le
premier, en belle magonnerie réguliere, concerne I'édification des murs
nord et ouest, et de la partie gauche du mur sud depuis 'angle du bati-
ment jusqu'a la porte d'entrée (fig.5). Cette’derniére, formée d'un arc en
tiers-point, a €té créée a lemplacement d’une premiére ouverture (TP)
dont I'embrasure est conservée 2 l'intérieur.

Larc de la baie, comme les jambages, est bordé d’un chanfrein qui
pourrait plaider en faveur des XIII* - XIV¢ sigcles mais le congé oblique
qui le limite en partie basse fait plutdt référence au XV* siecle, période
dans laquelle il faudrait ainsi fixer I réalisation de l'ouverture et du mur
sud qui se développe a partir d’elle sur le reste de la nef et de I'abside.

L'édifice porte ainsi les vestiges d'une premiere campagne de travaux
antérieure au XV« siécle, et par conséquent d'un état primitif de I'église.
On connait peu de chose de celui-ci. On remarque cependant dans le
mur nord, a lintérieur comme 2 l'extérieur, deux séries de coups de
sabre (R2, R3) indiquant une importante reprise au XV- siécle consécu-
tive 4 la suppression peut-étre d'une ouverture ou d’une armoire mura-
le. Une autre reprise, visiblement effectuée au XV« siécle, est placée a
I'angle nord-ouest de la nef (R1). Le manque de liaison entre les deux
magonneries n'a pas résisté 2 un mouvement du terrain qui a occasion-
né sur cette partie du batiment d'importantes fissures auxquelles on a
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sent plus avjourd’hui sur les magonneries.

La nef primitive a été en partie rebitie au Sud. Le vaisseau a été alors
pourvu d'une étroite fenétre ornée d'un arc trilobé, aujourd'hui btiché.
Louverture €troite s'inscrit au fond d'un encadrement a large chanfrein
concave bordé d'une mince gorge.

Une seconde fenétre est placée dans le mur : Fouverture en forme
d'arc brisé est congue en calcaire blanc réalisé au taillant droit et aux bor-
dures marquées par des ciselures relevées révélant une intervention du
XVIIF ou du XVIIT siecle.

La partie supérieure des murs de la nef a été remontée (une légére
retraite de magonnerie 'atteste par ailleurs a l'intérieur) au XVII ou
XVIII siecle et une charpente 2 fermes a alors été mise en ceuvre et cou-
verte de tuiles canal sur voliges. Un faux-plafond, démonté il y a
quelques années, y était fixé.

11 existe au-dessus du portail dentrée, 2 la limite de la magonnerie
primitive (M1), un alignement de logements de poutres, dont les
empochements ont été récemment comblés. Ces logements, qui figurent
nettement sur une photographie avant travaux, sont trés peu réguliers et
semblent appartenir 3 un aménagement postérieur a I'édification du
premier édifice et 2 la phase de reconstruction exécutée dans la secon-
de moitié du XV¢ siecle. Il y avait donc sans doute ici, pour abriter I'entrée,
un auvent qui pouvait constituer un véritable avant-corps comme l'indique
la base d'un mur en retour d'équerre (A). La disposition de ce dernier,
construit en moellons grossiers de calcaire, indique qu'un passage (P)
menait vers le portail d'entrée comme on le rencontre 2 I'église Saint-
Georges de Russac (commune de Castelnau-Montratier). Une pierre avec
feuillure caractéristique du XV- siécle (C) pourrait certes indiquer a l'angle
du mur du cimetiére la présence d'une porte, mais le manque de cohé-
rence avec le reste de la maconnerie indiquerait un remploi récent.

Les murs (D et E) qui limitent le cimetiére a 'Ouest signalent, d'aprés
leurs magonneries soignées en pierres séches, une phase de travaux réa-
lisés au XVIII* siécle ou au début du XIX¢ siecle.

Le choeur

Le choeur forme un quadrilatére de 23 m biti dans le prolongement
de la nef (fig. 4, 6).

On retrouve sur son élévation septentrionale 'appareil régulier (M1)
qui appartient également 2 la plus grande partie de la nef e qui refléte,
ici encore, la présence d'une construction antérieure au XVe siécle.
Partout ailleurs, les murs et les contreforts sont montés dans un appareil
moins régulier incluant de gros blocs calcaires (M2), illustrant linter-
vention effectuée dans la seconde moitié du XV- siécle.

Deux étroites fenétres aux arcs trilobés en partie bichés, logées dans
de profondes embrasures intérieures coiffées darcs en plein cintre, ont
éé aménagées au Sud et 2 IEst. La premiére s'orne d'un petit personna-
ge en haut-relief taillé dans la inasse méme du bloc de pierre (le sujet est
traité plus loin), la seconde est privée de décor.

A lintérieur, 'arc triomphal présente pour tout ornement un simple
chanfrein ainsi que deux impostes dépourvues de moulure. Deux
marches en dalles calcaires permettent P'accés dans le sanctuaire qui
domine ainsi légérement la nef. Les équipements sont simplement com-
posés par deux bancs en pierre bordant les ctés nord et sud, une armoi-
re liturgique murale ainsi que deux petites niches inscrites dans Iépais-
seur de la magonnerie.

Aux quatre angles de l'abside, prenant appui sur les bancs de pierre,
s'élevent les colonnes supportant la vodte sur croisée d'ogives (fig.7).
Leurs bases de section cylindrique ou polygonale taillées dans le calcai-
re blanc s'ornent de motifs géométriques et de figures diverses, Les cha-
piteaux tronconiques sont les supports d'un étonnant programme
sculpté dont on développera plus bas le détail

La votte batie en moellons calcaires est portée par des nervures pro-
filées de deux chanfreins et soudées par une clef circulaire sculptée d'un
écu lisse sur lequel figuraient a I'origine les armes de bienfaiteurs de la
petite église paroissiale. i

Les ogives, comme les chapiteaus, les colonnes et les bases, conser-
vent les traces de la peinture ocre rouge appliquée directement sur la
pierre au XIX* siecle, voire au déburt du XX siécle. Ce décor trés som-
maire était complété par un décor mural de couleur bleue appliqué sur
un enduit couvrant, il y a quelques années encore, les vogtains.

Comme on I'a évoqué, le batiment a fait l'objet de travaux de restaura-
tion entre 1986 et 1989 : reprise des contreforts, pose d’'un drain sur les
faces nord et ouest, démolition du faux-plafond de la nef, enlévement des
enduils intérieurs suivi d'un rejointoiement, pose d’un enduit sur les voi-
tains de la voute de l'abside, pose de vitraux et enfin restauration des
balustres de bois de la table de communion du cheeur. Ces travaux ont été
réalisés par IAssociation des Amis des Eglises rurales du Quercy Blanc.

Le décor sculpté

Les sculptures de Saint-Aignan constituent Pintérét majeur de ce dis-
cret sanctuaire champétre.

Ouvrage d'un habile tailleur de pierre anonyme, elles surprennent et
intriguent par le choix de certains thémes originaux, choix probable-
ment suggéré par le commanditaire (clerc ou laic).
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a- Angle nord-est

Chapiteau atypique. Partie supérieure décorée de trois rosaces multi-
pétales (fig.8). Corbeille tronconique nue reposant sur l'astragale.

b - Angle sud-est

Chapiteau orné de deux tétes juxtaposées (sans doute un couple)
sommairement traitées, aux traits inexpressifs, surmontées d’'un étroit
tailloir, posé sur une torsade, et d'un fleuron logé entre les deux visages
(fig.9). Sur le fat on distingue un petit personnage en pied, fortement
biiché, dont l'identification s’avére impossible (fig.10).

Contrairement 2 la colonne précédente, la base de celleci sagré-
mente d’une petite frise de motifs sculptés : personnage aux bras et
‘jambes écartés, fleur de lys, téte humaine, pointe de fleche ou de lance,
empenne de fleche (fig.11).

c- Angle nord-ouest

Sous un mince tailloir arrondi : une téte de méme facture que celles
du chapiteau précédent. A sa gauche, une crosse épiscopale. A sa droite,
une boule évoquant la pomme de la Tentation sur laquelle se pose la
téte d'un serpent dont le corps s'étale sous le tailloir (figuration symbo-
lique du péché originel (fig.12). La téte humaine associée i la crosse sug-
gereraitelle la présence de saint Aignan rappelant ici la mission de
I'Eglise glorifiant le Christ rédempteur ?

d - Angle sud-ouest

Le décor de cette colonne est insolite, pour ne pas dire exceptionnel.
Le chapiteau est occupé par une énorme téte de diable cornu, aux
oreilles écartées, aux traits grimagants (fig.13, 14). Sur le fit, une tortue,
fort bien dessinée, semble grimper vers le chapiteau.

La présence du démon dans le choeur d'une église, face a l'autel, ne
laisse pas de surprendre. Autant que la silhouette de la tortue qui I'ac-
compagne.

Le diable, maitre des forces occultes, est la personnification du mal,
du danger permanent qui menace le chrétien.

Le symbolisme de la tortue est plus ambigu. Dans I'Antiquité on lui
attribuait le pouvoir de conjurer les manceuvres diaboliques et de pro-
téger du « mauvais ceil ». Elle concrétisait aussi la force tranquille et la tra-
dition populaire opposait sa sage lenteur 2 la vaine précipitation. Mais la
tortue, symbole ambivalent comme tant d’autres, n'a-t-elle pas eu aussi la
réputation d’'un animal démoniaque associé aux puissances obscures ?

Les Peres de I'Eglise ne l'ont-ils pas considérée comme Pincarnation de
la luxure’? On pourrait également évoquer lhistoire de la tortue
’Eschyle, symbole du Destin auquel nul ne peut échapper *. Quoiqu'il
en soit, les représentations de la tortue sont rarissimes dans I'art chré-
tien, ce qui rend d'autant plus intéressant I'exemple de Saint-Aignan.

11. La fenétre sud de la nef

Une des deux étroites baies de la nef, la plus proche du cheeur, pré-
sente a l'extérieur une curieuse particularité. Le linteau monolithe, dont
Péchancrure en arc brisé a conservé des traces du remplage trilobé d’ori-
gine, a été mis en place avec une petite sculpture en haut relief. On y
reconnait un personnage énigmatique (la téte a été¢ endommagée) les
mains posées sur les genoux, dans I'attitude particuli¢re des truculents
«accroupis» figurant sur les modillons romans (fig.15). La encore on se
trouve devant une représentation singuliére dont nous ne connaissons
pas, pour l'instant, d'autre exemple sur le linteau d’une fenétre d’église.

Pierre DALON,
Valérie ROUSSET

Notes

1-Saint Aignan (Anianus) alias saint Chignes, évéque d‘Orléans, mourut presque cente-
naire en 453 (féte le 17 novembre). 11 aurait, selon la légende, sauvé par ses prieres la
ville 'Orléans assiégée par Atila. Dans le diocese de Cahors, I patronne également les
cglises de Bélaye et de Saint-Chignes (commune de Gramat), Uéglise de Saint.Chignes
(commune de Lherm) lui était dédiée ; il n'en reste que les ruines de 'abside romane.

2-Catherine Didon, Chdteaux, manoirs et logis du Lol Ed. Patrimoine et médias, 1996,
page 292.

3- Archives départementales du Lot. IV E 506/1.

4-Les La Borie de Rouzet figurent sur 'Etat des gentilshommes présents ou représentés a
I'Assembiée de la noblesse a Cahors en 1789. Cf. Esquieu (L), Essai d'un armorial quer-
cynofs, 1907-1908, Les La Borie figurent comme seigneurs de Sauzet, Rouzet, Saint-
Aignan et Cézerac (anoblis au XVI* siecle),

5- Archives diocésaines Cahors. D 25

6 - Albe (E.). Monographies des paroisses du Diocese de Cahors. Ms Arch. Diocésaines.

7-On peut consulter - Dictionnaire des symboles, par . Chevalier et A. Gheerbran,

Laffont/Jupiter, 1982. Petit dictionnaire des symboles, Brepols, 1990. Encyclopédie des
symboles, La Pochothéque, Munich, 1989, Ed. Frangaise, 1996,

8- Eschyle. Célebre poéte grec. Un oracle lui avait prédit qu'il serait tué par la chute dune
pierre. Prudent, il Sexila en un lieu plat et isolé. Un aigle ayant enlevé une tortue la lui
laissa tomber sur le crine qui se brisa sous le choc.




